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¢Por qué confiamos en que un tercero sabra resolver
satisfactoriamente un conflicto que tenemos cosagmo, cliente, vecino?
Porque el tercero es normalmente independiente paramal, ajena al
conflicto y en esos términos esta en mejor posid®mesolver el conflicto
gue nosotros mismos.

Estamos ante la génesis logica del Poder Judisaldefinen las
caracteristicas definitorias del juez en el Estadaerno. En primer lugar
el juez como un tercero, un extrafio desinteresadaekacion con el
conflicto.

Para eso es muy importante que nadie escoja atareel dedo en el
momento en que el conflicto fue presentado, essagiceque existan reglas
gue en abstracto permitan discernir cual va algeee.

En segundo lugar el juez conoce los criterios cgieed aplicarse para
la resolucion del conflicto, es conocedor de dotejuridicos.

En tercer lugar el juez es titular del poder debés, puede imponer
su decision a las partes.

Ademas de esto es necesario que el juez sea justbastaria con
garantizar por medio del trabajo del juez una m@guloportuna solucion
de los conflictos, con que fueran resueltos entslidad.

Lo anterior porque la historia muestra grandesoded donde lo que
interesaba era que el juez resolviera cualquiex peso a tiempo, que no se
guedaran conflictos sin resolver. Sin embargo elégbcas tempranas de
la historia hay evidencia de que los seres humbhro®s desarrollado el
sentimiento de la justicia en nuestras relaciomesgmales desde la ninez,
en la casa, en la sociedad, sobre todo en lasaedéschorizontales.

Por eso todos esperamos que todos los litigiossseelvan con criterio
de justicia. Suponemos también que el derechoiyomé$ia sido fundado en
un conjunto sistematico de criterios de justiciae @l juez aplica para
resolver personalmente y por su cuenta el confiae le ha sido asignado
por ley.

En el desempefio de su oficio el juez reconstrugehkchos de la
causa apreciando las pruebas e interpreta lossteldbderecho vigente
para finalmente construir su sentencia segun $gabear y entender.

Es una operacion compleja, tal vez la mas dificiteelos humanos,
resolver el conflicto con buena fe, lealtad, hadesty justicia ha de ser el
producto de una voluntad y de una conciencia, dilite ataduras y de
condicionamientos.

Eso esperamos de los jueces, porque las persorands el derecho
fundamental a una justicia administrada por juecdspendientes, libres



de ataduras y condicionamientos y el Estado tiéreleer ineludible de
garantizar institucionalmente esa independencigudel

En relacién con Costa Rica uno se da cuenta estimlias textos del
siglo XIX que las instituciones llamadas a brindesmta garantia de la
justicia fueron siempre inadecuadas y hoy son nestéfmente obsoletas.

Cometimos errores histéricos que para nuestro matan se han
corregido.

El primer error que cometimos en mi criterio fuearque el juez es
un empleado publico y someterlo a una escala j@iGagemejante a la de
la administracion publica.

El segundo error fue concentrar en la judicatupsesar la funcién de
gobierno judicial y también de ultima instanciagdrccional.

El tercero fue conferir a la Asamblea Legislatiaa potestades de
nombramiento y remocion de los magistrados de t&eCRuprema.

Las estructuras jerarquicas dentro del sistemacipldy el hiato
profundo entre jueces y magistrados atentan cdatnadependencia y la
dignidad de los jueces, y la ingerencia de la Adamlegislativa y, a
través de ella la ingerencia de las cupulas patfiatenta contra la
independencia y la dignidad de los magistradosa Estma de dos
indignidades ha creado una mezcla de desalientsne y oportunismo,
que son el caldo de cultivo de la corrupcion.

Asi no es de extrafiar que las instituciones juldisiano hayan
impedido el asalto muchas veces exitoso de laglgsafuerzas politicas y
econdmicas a los érganos llamados a ser los bastamla justicia.

Porque el asalto mas encarnizado se ha dirigidcCoite Suprema de
Justicia usando precisamente el “caballo de Trogla” la eleccion
legislativa de los magistrados propietarios y suple

En Costa Rica esta debilidad estuvo presente deade mucho
tiempo pero las condiciones del mundo a fines igé XIX, principios del
siglo XX eran completamente diferentes.

El problema es que esas condiciones han cambiddy win interés
enorme en arrasar con los estados nacionales ptw g@ las grandes
empresas trasnacionales que en este momento diogedestinos del
mundo.

Parece que la consigna es dejar del estado nagotahente una
apariencia y para eso hay que destruir la justicia.

Por medio de grupos de diputados sometidos a f[adagipoliticas de
los partidos mayoritarios, estas cuUpulas han intigb a sus agentes
dentro de los mas altos santuarios de la justiai@ gonvertirla en un
insumo del célculo de utilidades de los grandesréses de la oligarquia
nacional y trasnacional.

Han pisoteado la Constitucién, los principios dealelad, de
independencia del juez, de separaciéon de compeatede los tribunales,



han pisoteado las garantias sociales, estan a patarrasar con los
altimos reductos del sistema de las garantias ratiatas y procesales de
los imputados y condenados.

Estamos sufriendo ahora mismo las consecuenciadtoaeb zarpazo
trasnacional a la institucionalidad de nuestragisperpetrado por Infinito
Gold Mining, con la ayuda de cirineos locales ditites y sofisticados.

Esperemos que el pais salga fortalecido de edtadstm pero lo mas
importante es pensar en soluciones instituciongles nos saquen de la
situacion de desaliento, debilidad y desmoraliza@ad que se encuentra
nuestro sistema judicial.

En realidad la gente no piensa —para centrar estdema- que el
auténtico poder judicial no es la Corte Supremdudticia, sino cada uno
de los jueces de la Republica.

Cada juez en su sentencia es el Poder Judicialegstiendo el poder
judicial.

Ese juez necesita en primer lugar que se recomazchgnidad. Por
eso hay que eliminar la jerarquia en el sistem&ipld Los jueces solo
deben ser distinguidos por las funciones que @&alizn juez no puede ser
inferior a otro juez porque eso lo lleva a doblaicsterio frente al criterio
de su superior y eso es la muerte de la indepeizdigicial.

Todos los funcionarios que administran justicia luios los
magistrados de la Corte deben estar subordinadagyesd a un érgano de
gobierno judicial, de rango supremo, libre y toeine independiente de
los otros poderes. Ese Organo naturalmente nceextistCosta Rica, existe
en otras partes que han desarrollado este nudemaisle gobierno judicial
y en mi criterio han tenido un éxito enorme. Ngoadgue sea perfecto,
también tienen muchos problemas, pero lo ciertquesen muchos paises
en este momento esta en trance de superarse @sieiprgue nos hace
pensar que Montesquieu es infalible e inamovibtpig solo puede haber
tres poderes y que el Poder Judicial entonces ¢jeaeser nombrado o por
si mismo o por otro poder como el Ejecutivo o Liegjigo.

Lo que han hecho paises como lItalia, Francia, EspRirtugal,
Grecia y otros es romper el esquema de Montesquienear un 6rgano
diferente de los poderes, que no sea conductdrgootiomo la Asamblea
Legislativa, sobre todo en los ultimos tiempos dorth terminado
simplemente siendo un conductor de los intereselasleupulas de los
grandes partidos.

Entonces en el Poder Judicial las decisiones a®ncicon los
intereses de las cupulas, los nombramientos canadn los intereses de
las cupulas. Eso es exactamente la negacion delégpendencia judicial.
¢, De qué nos sirve que la Constitucion Politica digael Poder Judicial es
independiente y que solo depende de la Ley y @oisstitucion?, si luego
en normas organicas no es consecuente con esa@garantiza organica



y funcionalmente esa independencia. Mas se pareg® gantalla que a
una declaracion de verdad.

Uno de los problemas centrales que hemos tenigiweessamente la
dependencia de la Asamblea Legislativa. Lo dijoactente don Antonio
Zambrana a comienzos del siglo XX, pero no hay peaio que el que no
quiere oir.

Zambrana gozaba de la mayor consideracion por paetelos
representantes mas altos de la politica de CostayRiel intelecto del pais.
Don Ricardo Jiménez y don Cleto Gonzéalez se mamtraivgullosos de
haber sido sus alumnos, pero no se escuch6 sucaobee la justicia, las
cosas continuaron justo como estan ahora y clagaf@ en aquel tiempo
era menor, hubo ingerencia politica en las actnasiale la Corte, hubo
crisis, pero ahora la situacion es practicamersesienible.

Por eso los especialistas piensan que aunquenhalipropuesta por
el ordenamiento italiano, espafiol y francés, deérgano supremo de
gobierno judicial independiente de los poderes, d@mgano cuya
independencia proviene de estar integrado por guelsxtos por votacion
de la totalidad de los jueces nacionales, incluidssmagistrados, junto
con otro componente minoritario de profesionale$ dkrecho de la
abogacia y de la universidad, designados por ¢érRanto, que introduce
la heterogeneidad en este cuerpo. No como aqui, lmuAsamblea
Legislativa decide practicamente el destino dedégia.

Muchas gracias.
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